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2.Vorlesung 27.April 1988 |

Das Tetzte Mal haben wir das geistige Geldnde der Existenzphilosophie
abgesteckt, wir haben in einer sehr kurzen Vorstellung die wichtigsten
Wegbereiter und Vertreter kennenge]erntf im heutigen und im ndchsten

Kolloquium werden wir Gelegenheit haben, den Ueberblick, den :
Hannah Arendt 1946 verfasste (1948d50b1121ert), uns anzueignen und 1
zu diskutieren, ein Ueberblick mehr aus zeitgendssischer Teilhabe, i
denn aus Distanz (begriffliche Unklarheiten kommen daher vor), im
ersten Teil jedoch durch die kenntnisreiche Analyse der Herkunfts- 3
zusammenhfinge der Existenzphilosophie xmrx ein Zeugnis grosser
Sicherheit; interessant wird sein, wie sie ihre Lehrer, Heidegger
und Jaspers beurteilt. Wir werden im ZUsammenhang der Diskussion |
dieser kleinen Schrift Gelegenheit haben, begriffliche Unklarheiten

oder Verstdndnisschwierigkeiten in Bezug auf den Stoff der letzten

- kwen oo .
. ’;::>yor1esung anzugehen und zu klaren. lvu»' b J y?
4~ EVMMVW ‘ Ich gehe daher gleich weiter zur versprochenen Unterscheidung zwischen
{?‘ﬂ V Existenzphilosophie und Existenzialismus, vor allem mittels klarender

Aeusserungen wichtiger Vertreter selbst; anschliessend werde ich

Ihnen darlegen, wie ich Existenzphilosophie als Titel unserer Auseinan-

|

dersetzung mit Simone Weil und Hannah Arendt verwenden werde. ‘
| Worin besteht also der Unterschied zwischen Existenzphilosophie und i

Existentialismus? . - .
Jaspers hat aus seiner Sicht den Unterschied erkldrt. Im Nachwort von ﬂ |

1955 (zur Neu@uflage der "Philosophie" von 1931) schrieb er: "Als ich

in den letzten Jahj%’vor dem Krieg und im Krieg mein Buch"Von der Wahr-

heit" schrieb, das aus Griinden der pdlitischen Gewalt erst nach dem Krieg

erschienen konnte, glaubte ich bei der Erdrterung von Verabsolutierungen

.
ein Wort zu erfinden, "Existentialismus" (S.165), fir eine mogliche

‘( 0 .o ) 0
& Entartung der Existenzerhellung. Nach dem Krieg war ich liberrascht, die



1g -

Existentialismus habe ich nicht beschritten oder vorweggenommen. Wenn
dieser zeitgemdss war, dann war meine Phi]osophié unzeitgemdass, und

zwar weil sie es von Anfang an und grundsdtzlich war. Dieser Existentia-
Tismus wurde durch eine literarische offentliche Meinung zum Phantom
einer gemeinsamen modernen Philosophie, die diesen Namen erhielt. Wer
heute mit seinem Philosophieren beachtet wurde, gehorte dazu, und mus-
ste sich diese Subsuﬁ%ion gefallen lassen.Denn diese Philsosophie galt

als die Philosophie der Zeit, als die der Zeit gemdsse, und wurde als

solche gepriesen oder verdammt .Mefiine Absicht war, nach meinen Kraften :
zu erspiiren, was ist; das zu vergegenwdrtigen, was seinem letzten Sinn
nach zeitlos ist... den Raum betreten zu lassen, in dem durch die Un-
bedingtheit existentiellen Lebens die Ruhe sich bestdtigt, die schon |
der Ausgang dieses Denkens war, wenn es auf seinem Wege alle nur mdgli- |
che Unruhe ergriff und erlitt... ohne Preisgabe der Nissenschayften'
priifend an deren Masstab zwingender Gewissheit sich in dem zu verge-

wissern, woraus wir leben. Es handelt sich um ein Philosophieren als

\
Funktion unserer Wirklichkeit selber,... hat Sinn nicht als ein Wissen }

von Formeln, Sdtzen und Worten, nicht als ein Anschauen ergreifender ‘

Figuren, sondern im inneren Handeé%, das es erweckt oder das sich darin

Wiedererkennen kann... Dieses Philosophieren ist Denken. Dadurch steht
es gegen die Tendenzen des Sichgenligends im Gefiihl, gegen die gedanken- |
lose Schwdrmerei, und gegen die Selbstvernichtung der Vernunft im

sogenannten Irrationalismus. Das Gliick des denkenden Lebens... ist dies,

das%rghi1osophischq&Denken jede Erfahrung, jede Handlung, jeden Entschluss

nicht nur zu hellerem Bewusstsein bringt, sondern sie in einer Tiefe

zugleich Transzendenz). - Und (II 325) steht: "Existenzphilosophie

ist auf Grund angeeigneter Ueberlieferung das jeweils gegenwarttge

\
|
|
griindet, die sie selber wieder steigertf'(A]so:Wirk11che Existenz ist
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Erdenken der Moglichkeiten des transzendent bezogenen Menschseins.

Der letzte Sinn allen philsophischen Denkens ist das philosophische Le-

ben als das Tun des Einzelnen im inneren Handeln, durch das er selbst

wird... Es kommt darauf an, dass das philosophische Denken ein

unbedingtes Handeln wird..""

ieses ist unbediqg;/erst/Th der Selbst-

_—
er&ﬂl1ung als dem gleichzeitigen rgre%féﬁ und Wissen absoluten Be-

0 0 // .
wusstseins: es ist der prung dessen, was nicht mehr Mittel, sondern

e

gﬁfgjlaﬂg/aég/Seinsbewusstseins ist.\. Philosophieren i s t als

tdgliche Selbstpriifung. Der Gedanke ist Stachel; er wirkt in

2 seiner Offenbarkeit als Appell; er wird im Abgleiten zum Halt; er bringt
o wj:}j; ’ beschworend Transzendenz zur Gegenwart.Aber alles ist nur in der
)0M“\}u{ _Wirklichkeit des Selbstseins, das sein muss, damit der Gedanke wahrha¢ft

gedacht wird: dieses Denken ist nicht durch Wahrnehmung und Gegebenheit

ﬁﬁi_b.u/- s bV erfiil1bar, sondern dadurch, dass ich s o b in, wie ich jetzt d e n-
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I kend, Lwer d e.
e, v ol A o ~F « fer Ao 3e (/u,(@
i:TLL") . wek =+~ Hnd Sartre 1n seinem Essay "L>Existentialisme est un humanisme ”Beau—

,(_.c;u.bu"" , L .
et Buepr COUP pourront s’étonner de ce qu’on parle ici d’humanisme... En tout
N QL‘J u\-»V"~ cas, ce Qque nous pouvons dire dés le début, c’est gue nous entendons
- h‘.“nb
'L¢~@7f2, bt 1 125 . /par existentialisme une doctrine qui rend la vie humaine possible et
’V°"/ il
pon v H{k px - qui, par ailleurs, déclare que toute vérité et toute action 1mp11quen§
Y, K
. @b /
noes ¥ 2 ~ i, e ese " yn ilieu et uns subjectivité humaine." Dann regt er sich dariiber auf,
. W Al -
A~ CoTC . .
LUSS n"l&f&‘ ‘ dass dgx die Bezeichnung so pre1tgewa1zt wurde und fir alles, fir jede
to ba fnee 6 ooy I uelbees o
/' Form von Avant-Garde, Skandal gebraucht wurde, dass sie iberhaupt

/

nichts mehr bedeutete. Aber "en réalité, c’est la doctrine la moins

scandaleuse, la plus ausf%re; elle est strictement destinée aux tech-

niciens et aux philosophes... Ce qui rend les choses compliquées, c’est

qu’il y a deux espéces d’existentialistes: les premiers , qui sont

chrétiens, et parmi lesquels je rangerai Jaspers (Missverstdndnis nach

Jaspers) et Gabriel Marcel...; et d’autre part, les existentialistes
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athées parmi lesquels il faut ranger Heidegger, et aussi les existen-
tialistes francais et moi-méme. Ce qu’ils ont en commun, c’est simple-

ment le fait qu’ils estiment que 1’existence précéde 1’essence, ou, si

vous voulez, qu’il faut partir de la subjectivité... L’existentialisme

athée, que je représente... déclare que si Dieu n’existe pas, il y a

au moins un étre chez qui 1’existence précéde 1’essence, un étre qui

existe avant de pouvoir étre défini par aucun concept et gfe cet étre

est 1°homme... Cela signifie que 1’homme existe d’abord, se rencontre,
—r 2= SRS
surgit dans le monde et qu’il se définit aprés... Ainsi, il n’y a pas

de nature humaine, puisqu’il n’y a pas de Dieu pour la concevoir. L>hom-

me _est seulement, non seulement tel qu’il se concoit, mais tel qu’il

se veut... 1’homme n’est rien d’autre que ce qu’il se fait. Tel ed Te

premier princdpe de 1’existentialisme...... Quand nous disons que 1”homme

est responsable de lui-méme, nous ne vougns pas dire que 1’homme est

responsable de sa stricte individualité, mais qu’il est respondable de

tous les hommes. I1 y a deux sens du mot subjectivisme..: d’une part

choix du_sujet individuel par lui-méme, et, d’autre part, impossibilité

pour 1’homme de dépasser la subjectivité humaine. C’est le secoﬁygéns

qui est Te sens profond de 1’existentialisme."

In einem grossen Aufsatz von 1945 (in: Les Temps Moderns Nr.3) "L’exi-
stentialisme et la sagesse des nations" (Uebersetzt in "Auge um Auge",
Rowoh1t 1987) verteidié?ié{ggne de Beauvoir den Existentialilsmus -seken
gegen alle Vorwiirfe, so wie Sartre spdter im eben zitierten Essay.

Gegen Schluss des Aufsatzes schreibt sie, dass W "wenn der Existentia-
1ismus beunruhige, das daran liege, dass er vom Menschen eine permanente
Anstrengung verlange", nicht dass er am Menschen verzweifle. Und sie
riickt den Existentialismus in die Nachfolge der Aufkldrung ein, wenn

sie weiterfahrt, dass man sich tatsdchlich fragen kbnne, wozu der

Existentialismus sich bemiihe, Menschen von Positionen abzubringen, in




...2’L_

denen sie sich geborgen fiihlen? - was mang davon habe, Existentialist
zu sein? Doch, fahrt sie fort, "weder Kant noch Hegel" hdtten sich je
gefragt, was man davon habe, Kantianer oder Hegelianer zu sein. Sie K
hdatten nar gesagt, was sie fiir die Wahrheit hé?lten, sie hatten kein
anderes Ziel als die Wahrheit gehabt... Auch der Existentialismus ver-
folge nur das Ziel, "dem Menschen die Enttduschung und das missmutige

Schmollen zu ersparen, das der Kult falscher @ Idole mit sich bringed"

9"") I (’&'" % .
C:Eﬂiﬁﬁg?gygngdas Platonische Hohlengleichnis, cauch vom Heidegger ausge-
ﬁ([\'AV(
beutet); "er will den Menschen davon iiberzeugen, authetisch Mensch zu

sein, und er behauptet den Wert dieser XmxzkgkXkury Vollendung. Eine sol-

e

che Philosophie kann es sich Teisten, den Trost der Liige und der RBsig-
nation mutig abzulehnen: sie vertraut dem Menschen".
Das klingt eher trostlich als wissenschaftlich. Der von Sartre angeru-

f Heid tzt sich im"Humani brief" von 1947 sefgzgﬁg:i Wehr
ene Heidegger setzt sic manismusbrief" vo AZ ,
unter die "Existentialisten gerechnet zu werden, indem er gerade Sartre’s
Kernsatz, die Existenz gehe der Essenz voran, nicht nur als"metaphysischen"

Satz kritisiert, sondern auch als Au§%hck Uberst&%gerter Subjektivitat
und damit als "existentia]1stisch";7€£;;u in diesem, von Heidegger aus
gesehen,_ verkiirzenden, verarmenden Sign treffe der von Sartre in
Anspruch genommene "Humanismus" zu. Als "existentialistisch" bezeichnet
er vor allem das Sartre’sche Konzept des "Entwurfs", wéhrend die Exi-
stenzphilosophie den Menschen "in die Wahrheit des Seins Geworfen"

sehe und in eine Offenheit,"in der das Sein sich ins Offene gebe".

Heidegger war so bestrebt, sich seiner Unverwechselbarkeit zu wehren,
weil ein Satz aus "Sein und Zeit" (S.42) selbst die missverstandli-
che Deutung bei Sartre bewirkt hatte. Der Satz lautet: "Das ’Wesen’

des Daseins liegt in seiner Existenz". "Existenz" sei bei ihm aber




_23&-

nicht in der Abgrenzung von Essenz zu verstehen. Vielmehr sage der
Satz aus: "Der Mensch west so, dass er das "Da", das heisst die
Lichtung des Seins, ist. Dieses "Sein" des "Da", und nur dieses, hat
den Grundzug der Ek-sistenz, das heisst des ekstatischen Innestehens
in der Wahrheit des Seins". Heidegger fiihrt dann aus, dass "existence"
weiter nichts als "actualitas" bedeute. Der Satz dagegen: "Der Mensch
ek-sistiert" antqﬂrfé nicht "auf die Frage, ob der Mensch wirklich

sei oder nicht, sondern antworte auf die Frage nach dem"Wesen" des
Menschen", "mit Bedacht", fahrt er fort,"in Anfiihrungszeichen". "Als
der Ek-sistierende steht der Mensch das Da-sein aus, indem er das

Da als die Lichtung des Seins jn "die Sorge" nimmt. Das Da-sein sebst
aber ist als das "geworfene". Es west im Wurf des Seins als das
schjc%gnd Geschicﬁjiche". Ja, so kompliziert will Heidegger mittei-
len, dass fur ihn Existenz eben Ek-sistenz heisst, wenn in"Sein und
Zeit" immer wieder der Satz anzutreffen ist, dass die "Substanz’ des

Menschen die Existenz ist"". ), iéﬁﬂféﬁr,laf A /L Qy%pﬁ/C ol
g% e I Ol & D epes
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rda,é53““° “Doch lassen wir nun Heidegger. Ich sch11esse mich Hannah Arendts 7éQ&S
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7k1e1ngedruckter Frage an, die Sie auf S.66 des heute ausgeteilten

Essay wiederfinden werden: ........ Spekulationen, denen in einem
Heidegger-Seminar nachgegangen werden kﬁnntéy{W1r befassen uns nicht
weiter damit, nicht Heidegger ist unser Thema, sondern zwei - wirklich
ernstzunehmende - Denkerinnen: Simone Weil und Hannah Arendt.. Rcyo-
wir in die einzelnen politischen Fraéﬁ}zusammenhange einsteigen,
welche beide Philosophinnen zutiefst beschaftigt haben, will ich

Ihnen schildern, w e r sie waren, w i e sie gelebt haben und w a s
sie uns hinterlassen haben. (Fiir eingehende Biographien verweise ich

sie auf die Titel, die Sie auf dem photokopierten Beiblatt finden).




