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F'rauenpolitikunc

Indem die Verfassung die Erflllung der GrundbedUrfnisse unc

Gesetzen, die Vorrangigkeit der menschlichen Person, ihre
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|hr Artikel beruht auf einem Vortrag mit dem Titel "Was
vermag Frauenpolitik fir die Zukunft Europas?", den sie
im Rahmen der Veranstaltungsreihe "Zukunftsperspek-
tiven der Frauenpolitik" des Renner-Instituts hielt.

uerst mochte ich die Auf-
merksamkeit auf drei Eigen-
schaften lenken, die gewis-
sermafden das Substrat von
Frauenpolitik darstellen:
Frauenpolitik geht vom
gelebten Leben aus und setzt
sich fir die Qualitit des ge-
lebten Lebens ein. respekti-
ve fir die Qualitédt des Alltags
dervielen verschiedenen Menschen. die
zusammenleben. Frauenpolitik bedenkt
daher in besonderer Weise die Folgen
der Entscheidungen fiir das Bezugsge-
flecht zwischen den Menschen, fiir das
interesse (nach Hannah Arendt), dessen
Starke sich an der Starke der schwéch-
sten seiner Glieder mifst (der Kinder,
der Auslanderinnen und Auslander, der
kranken und alten Menschen, der reli-
giosen und sprachlichen Minderheiten
usw. ). Die Qualitiit des gelebten Lebens
wiederum mifdt sich an der Erfillung
der Grundbediirfnisse und Grundrechte
aller. die zusammenleben.
Frauenpolitik kennzeichnet sich als
emanzipatorische und innovative Poli-
tik, bewufst ihres Ursprungs in einer
jahrhundertelangen Geschichte der po-
litischen Rechtlosigkeit und der gesell-
schaftlichen Minderwertigkeit. Frauen-
politik setzt sich somit zum Ziel, jenen
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Schichten der Bevolkerung, die weiter-
hin diskriminiert, rechtlos und sprach-
los sind, zur gleichen menschlichen
Wiirde, das heifdt zur gleichen Freiheit
und Partizipation zu verhelfen: zur
Sprachfihigkeit und zur Gleichberech-
tigung. Denn Emanzipation bedeutet
Gleichberechtigung iiberhaupt, ohne
Privilegien respektive ohne Ausschluf’
oder .,,Sonderbefreiung mit Vorbehalt™
einzelner Schichten der Bevolkerung.
Frauenpolitik ist/bleibt herrschafts-
kritisch. das heifst mifsbrauchskritisch.,
nicht nur den herkommlichen Formen
des Patriarchats gegeniiber, sondern auch
hinsichtlich neuer Formen, etwa jener
einer globalisierten Wirtschafts- und
Finanzpraxis, die sowohl in den einzel-
nen Nationalstaaten wie weltweit einen
Verlust der normativen undregulativen
Prioritat des Politischen, mithin der
demokratischen Partizipation aller be-
wirkt, und zu einer gesteigerten Polari-
sierung zwischen Reichen und Armen,
zwischen Handelnden und Leidenden
fithrt, zu einer politischen und sozialen
Ausgrenzung von Millionen von Men-
schen. Daher ist Frauenpolitik eine Po-
litik der Referenz, die sich dadurch
auszeichnet, dafd demokratische Basis-
bewegungen sich gegenseitig aufeinan-
derberufen, sich aufeinander abstiitzen
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Bedurftigkeit und ihrer Rechte.

und sich somit gegenseitig férdern, im
Gegensatz zu den konventionellen poli-
tischen ., Strategien”, die auf gegenseiti-
ger Ausmarchung und Schwichung be-
ruhen. In diesem Sinn versteht sich
Frauenpolitik immer noch als Basisbe-
wegung. obwohl sie in den meisten Le-
gislativen und Exekutiven vertretenist,
wenn auch unangemessen, und daher
mehrMacht anstrebt.

Doch Macht und Herrschaft werden
nicht verwechselt. Macht wird auchnicht
als Ausnutzung eines nepotistischen Fil-
zes angestrebtoder gebraucht. Frauen-
politisch wird Macht nicht negativ, son-
dern positiv verstanden: einerseits als
Kompetenz. andererseits als rechen-
schaftspflichtiges Mandat auf Zeit.

ch méchte zu diesen drei Aspekten,

die Frauenpolitik im ausgehenden

zwanzigsten Jahrhundertkennzeich-
nen, ein paar weitere fberlegungen
anfligen:

Was heifdt, der Frauenpolitik gehe es
um das inter esse, um das Bezugsge-
flecht zwischen den Menschen? Die Be-
deutung mag klar werden iiber die Um-
kehrung: Nach Hannah Arendtbestehen
die nicht-wieder-gut-zu-machenden
Verbrechen totalitarer und terroristi-
scher Systeme - die Verbrechen gegen

die Menschheit -, in besonderer Weise
jene des Nationalsozialismus darin. die-
ses Bezugsgeflecht zerstort zu haben.
Die Beziehungen zwischen den Men-
schen sind Beziehungen zwischen den
Generationen, zwischen Geschichten,
Gefiihlen, Intentionen und Verbindlich-
keiten, und diese Beziehungen schatfen
jenes .. Dazwischen™, das die Substanz
des Menschseins ausmacht: den Sinn des
Lebens als Zusammenleben.

Fragmentiert

Auch wenn einzelne Menschen die
systematische Vernichtung des mensch-
lichen Beziehungsnetzes, respektive die
Folgen des .,radikal Bosen" nach Han-

Grundrechte garantiert, garantiert sie die Vorrangigkeit des einzelnen Menschen vor den

nah Arendt, iiberleben konnten, blieben
sie fragmentierte und dadurch hochst
bedrohte, angstbesetzte Individuen. Die
Welt, nach ,, Auschwitz" und nach ,,Hiro-
shima”, unsere gegenwirtige Geschich-
teist daher die Welt der ,,post-histoire”,
eine fragmentierte, in ihren einzelnen
Teilen aufs prekére Uberleben ausge-
richtete Welt, wobei - fiir die Nachkom-
men der Opferwie fiir die Nachkommen
der Titer - selbst das Uberlebensbediirf-
nis durch die Vernichtung der Bezugs-
geflechte, durch die extreme Fragmen-
tierung der Menschen unter so grofsen
Stref3 geraten ist, daf3 es sich eventuell
als riicksichtslose Profitgier zeigt, als
eine der Formen des ungebremsten Ag-
gressionstriebs. Wasbedeutet dies heu-
te?

Ungebremste Aggression
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Dem Begriff des interessestellt Han-
nah Arendt einen zweiten Begriff zur
Seite, der diesem nah verwandt ist: die
Welthaftigkeit. Unter dennachgelasse-
nen Fragmenten der 1975 verstorbenen
Philosophin findet sich eine Schluf3be-
merkung zur Vorlesung, die sie an der
anersltat von Belkelv im Frithjahr
1955 hielt, also zehn Jahre nach dem
Ende des Zweiten Weltkriegs, als das
ganze Ausmaf} der IIlPllb(’llllCllPIl und
moralischen Vernichtung, der kulturel-
len und materiellen Zerstorung der Welt
vorlag, einer Welt, die jedoch nicht an
Trauer dachte, sondern an schnellen,
profitstarken Wiederaufbau und die sich
schon wieder in neue Kriege gestiirzt
hatte, insogenannte lokale Kriege (Viet-
nam, Algerien. Korea usw.) wie in den
~Kalten Krieg”, der die Welt zu einem
Spitzelsystem und zu einem wachsen-
den Arsenal von Atomwaffen werden
lief?, eine Welt mit einem traumatisie-
renden Ausmaf? an Zukunftsangst. Han-
nah Arendt gibtin der erwithnten Schluf3-
bemerkung ihrer Klage tiber das .,An-
wachsen von Weltlosigkeit™ Ausdruck,
tiber die sich ausbreitende ., Wiiste in der

Welt™.

adurch wiirden zwei wichtige, un-
verzichtbare Vermogen der Men-
schenbedroht: das .. Vemlooender
Leidenschaft und des pohnbchen
Handelns”. Es sind jedoch. nach
Hannah Arendt, diese zwei Vermogen.,
die dazu befdhigen, Rdume zu sc haffen,
in denen Menschen zusammenleben
konnen. Diese Raume bedeuten ., Welt-
haftigkeit™
Sie sind gekennzeichnet durch Spra-
che, durch Pluralitiat. das heifdt durch
Vielheit und Verschiedenheit all jener.
die zusammenleben und dadurch auf-
einander angewiesen sind, respektive
voneinander a.bhdl]“lff sind, sowie durch
gegenseitigen Rebpekt vor dem gleichen
Bedurfnisnach personaler Integritét und
nach einem Leben in Freiheit. Dabei
schlief3t Freiheit zugleich das fiir alle
Menschen politisch definierte Recht der
Mitbestimmng ein, wie die gesellschaft-
lich dehmelte Befahwunw unter ver-
schiedenen Optionen der Lebensgestal-
tung zuwihlen. Armutund soziale Aus-
grenzung, zum Beispiel durch Erwerbs-

Freiheitistdie Fahigkeit
zumNeubeginn

losigkeit oder durch einen prekéren
Fluchthnﬂ%tatus lassen keine Optio-
nen der Lebensgcbtall ung zu, sie bedeu-
ten den Verlust der Freiheit, da sich alle
Anstrengungen auf das pure Uberleben
richten.

Pluralitat, Sprache und dieser spezi-
fische doppelte Respektder Freiheitund
der wechselseitigen, vielseitigen Abhéan-
gigkeit sind die Voraussetzung fiir poli-
tisches Handeln und zugleich desgen
lebendiger Ausdruck - in der Aktualitit
wie in der Geschichtlichkeit. Sie erlau-
ben es den Menschen, sich so in die
Gestaltung des Zusammenlebens einzu-
mischen, daf} dieses vorweg korrigiert
und neu definiert werden kann.

Versucht man wirklich zu verstehen,
was Freiheit bedeutet,
Fahigkeit zum Neubeginn. Sie ldfst das
Getane zwar nie ungetan werden, die
Geschichte aber kann durch Einmischun-
gen des Neubeginns eine andere Wen-
dung nehmen. Diese Art der Einmi-
schungsetzt das Unterscheiden von fal-

so ist es diese

schem und richtigem Handeln voraus,
ein Unterscheiden, das sich an den Fol-
gen des Handelns fiir das Zusammenle-
ben mifst, und die Féhigkeit zur Spra-
che.

Bei Menschen, welche die Folgen des
falschen (oderbosen) Handelns erleiden
mufdten, kann sich diese Fahigkeit in
derhochsten, sublimiertesten Form zei-
gen: im Nicht-Handeln, in der Nicht-
Rache - als Verzeihen. Verzeihen be-
weistund gewihrt Freiheit (im Sinn von

Neuanfang) auf ausgezeichnetste Weise.
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Bei denjenigen, die falsch gehandelt
haben, respektive deren Handeln und
Nicht- Handeln Leiden verursacht, ist
die Freiheitin starkem Maf3 beeintrach-
tigt. Als Einsicht und als Bereitschaft
zum besseren Handeln. eventuell zur
Korrektur oder zur Wiedergutmachung,
kann sie zuriickgewonnen werden. Poh-
tisches Handeln soverstanden, schliefst
Gewaltaus, jedochnicht Leidenschaft.

eidenschaft? Im Sinn Hannah

Arendts bedeutet Leidenschaft die

Kraft der riickhaltlosen Zustim-

mung zum inter esse, das heif3t

Bezugsgeflecht zwischen den Men-
schen, eine Kraft, die sich ebenso riick-
haltlos in der Ablehnung der ., weltzer-
storerischen“ und menschenverachten-
den Gewalt aufdert, in der Kritik und im
Widerstand dagegen. Insofern bedeutet
Frauenpolitik politisches Handeln aus
Leidenschaft.

Es liefe sich sagen, daf’ die emotio-
nale Kraft, espektlve die Emotionalitit,
die das Patriarchatbis in die jiingste Zeit
als Beweis fiir die Unfihigkeit der Frau-
en zum politischen Handeln ins Feld
fithrte - zum Zweck ihrer politischen
Verhinderung - sich als eigentliche po-
litische Befédhigung zeigt. Politische und
soziale Indifferenz, Abstumpfung des
Gewissens und Eskapismus (das heif3t
dassichaus der Verantwortung Hinweg-
stehlen), aber auch kaltes Pr ofitstreben
sindmit ., Leidenschaft” im Sinne Han-
nah Arendts unvereinbar.

Leidenschaft zeigt sich letztlich als
Gebrauch des Vermogens, fiir ein per-
sonliches Urteil voll elnzustehen./ das,
zu Gunsten von etwas Grofderem als
einem selbst, zu Gunsten des interesse,



sich als soziales und politisches Engage-
ment zeigt. .. Letztlich ist die W elt im-
mer ein Produkt der Menschen”, sagt
Hannah Arendt im gleichen Textfrag-
ment, ..das menschliche Kunstwerk*.

Damitwird klar, daf$ die Qualitat des
Bezugsrechts, die sich im Alltag durch
tatsidchlich umsetzbare Rechte, durch
tatsachlich erfiillbare Grundbediirfnis-
se, durch eine tatsachlich horbare eige-
ne Stimme zeigt, zwar an die Strukturen
einer Familie erinnert, diese jedoch weit
hinter sich lafst. Die Familie (bei Han-
nah Arendt versinnbildet im griechi-
schen ,,0ikos™) ist nicht ein politisches,
sondern ein gesellschaftliches Modell, in
welchem Ungerechtigkeit von Rang und
Stand, Vorherrschaftdes ..pater Famili-
as” und Unterordnung der Mitglieder
der Familie unter dle Interessen des
Familienvorstehers die Unfreiheit und
Sprachlosigkeit der Frauen, der Kinder
und des Gesindes, respektive der Skla-
ven (heute der Fremdarbeiterlnnen,
tiberhaupt der AusldnderInnen) vorge-
bildet hatte und wahrend J. ahrhunderten
legitimierte.

Das griechische ., oikos“-respektive
Familien-Modell steht in einem klaren
Gegensatz zum System des Politischen,
der ,polis“, urspriinglich ebenfalls ein
elitares Modell der wenigen freien, unter
sich gleichen Ménner, das als System der
Freiheit, der Sprache, der Macht nur
bestehen konnte/kann, weil es sich auf
den ,oikos™, respektive den ,,Haushalt*
abstiitzte, dessen Subsistenzsicherung
zugleich die Subsistenzsicherung, nam-
lich die durch Unfreiheit erkauften Si-
cherheit der Unfreien bedeutete, die alle
Arbeit zu leisten hatten und zu schwei-
gen hatten.

orbild fiir die Demokratie konnte

die ..polis™ nur deshalb werden,

weil sie die ..agora®, den offentli-

chen Raum versinnbildete, durch

den Sprache 6ffentliche Wirkung
gewinnen konnte. Damit das Zusam-
menlel)en demokratisch und solidarisch
im Sinn der verbindlichen Gleichbe-
rechtigung werden konnte, bedurfte es
der Emanzipation aus dem System des
»oikos”, respektive der Gesellschaft, wie
aus dem System der standisch definier-
ten ,polis*.

Mit anderen Worten: Das, was Han-
nah Arendt (und wasich) als das tragen-
deinter esse versteht, ist die menschlich
verpflichtende, solidarische und poli-
tisch aktive Emanzipation vom ,,Famili-
enmodell”, respektive dessen Umgestal-
tung zu einem tragfahigen Geflecht, das
sich - ich wiederhole - zugleich durch
die Anerkennung der gegenseitigen,
wechselseitigen Abhangigkeit und des
gegenseitigen, wechelseitigen Respekts
vor der Freiheit emes/elner jedenkenn-
zeichnet. Das inter esse mufd durch
gleiche politische Rechte aller Menschen,
die zusammenleben, abgesichert sein,
durch einklagbare politische Rechte.

Frauenpolitik muf8 emanzipatorisch
sein. Emanzipation bedeutet wortlich,
aus der..mancipatio”, aus der , Behandi-
gung“los-/freikommen. Es handelt sich
dabei um juristischen Begriff aus dem
romischen Zivilrecht. welcher den Schritt
des Erwachsenwerdens des Sohnes. sei-
ne Loslésung respektive Befreiung aus
der Vormundschaft des Vaters bedeutet.
Um die Bedeutung von Emanzipation
deutlich zu machen. wihle ich wieder-
um den Weg der Umkehrung und ver-
weise auf dienoch giiltige Bundesverfas-
sung der Schweiz von 1848, die im
nédchsten Jahr 150 Jahre alt sein wird
und auf diesen Zeitpunkt hin revidiert
werden soll.

Obwohl diese Verfassung fiir die da-
malige Zeit mit guten Griinden als gro-
f3erliberaler Fortschritt gepriesen wird,
weist sie einen grundsétzlichen Mangel
auf, dersich bis heute als verhiangnisvoll
zeigt: Gleichberechtigung vor dem Ge-
setz, respektive das gleiche Recht auf
der politischen und zivilen Rechte, zum
Beispiel auf Freiziigigkeit, auf Wahl des
Wohnsitzes, des Berufs, der Religions-
ausiibung etc., wurde nicht als Men-
schenrecht, sondern als Sonderrecht der
Biirger, respektive der Manner christli-
cher Konfession garantiert, unter Aus-
schluf$ der Frauen und unter Ausschluf?
der Juden.

Obwohlim Lauf der Zeit portionen-
weise auch den Juden (1874), wenn-
gleichmit Einschrankungen in der Aus-
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tibung der Religion (Schachtverbot), und
den Frauen (1971), damals mit Ein-
schrankungen im Familienrecht, Erb-
rechtusw., die gleichen politischen und
zivilen Rechte zugestanden wurden, ist
der Auftrag der Emanzipation bis heute
weder verstanden noch umgesetzt wor-
den. Noch immer sind Menschen, die
zum Teil in der zweiten oder dritten
Generation in der Schweiz leben, dem
Auslanderrecht unterstellt und damit
politisch rechtlos. Emanzipation aber
bedeutet Gleichberechtigung iiberhaupt,
unabhéngigvon Geschlecht, Stand, Her-
kunftetc.

Die Tatsache etwa, dafd sich in der
Schweiz virulenter Antisemitismus im-
mer wieder, gerade heute wieder, auf
dreiste Artund Weise breit macht, trotz
des im September 1993 in einer Volks-
abstimlnung knapp angenommenen Bei-
tritts zur UNO-Konvention gegen Rassis-
mus und des angegliederten Strafrechts-
artikels, oder dle Tatsache dafd nur drei
Monate nach dieser Abstimmung, im
Dezember 1993, eine eindeutig rassisti-
sche Vorlage, die sogenannten Zwangs-
mafinahmen im Auslédnderrecht, ange-
nommen wurde, oder die Tatsache, daf?
in weiteren Abstinunungen etwa das
Wahl- und Stimmrecht fiir Auslinder
und Auslanderinnen auf Gemeindeebe-
ne, oder die erleichterte Einbiirgerung
fiir junge Auslanderinnen und Ausléin-
der, oder die Mutterschaftsversicherung
abgelehnt wurde - all dies weist auf den
gleichen grundsitzlichen Mangel hin:
daf? der Begriff der Gleichberechtigung
nichtverstanden wird, daf8 der persona-
le Wert von mannlichen Schweizern
christlicher Konfession, von Frauen, von
Juden/Jidinnen, von Auslandern/Aus-
ldnderinnen nach wie vor ungleich viel
gilt, dafd die Pluralitiat des Zusammen-
lebens nach wie vor als Gefille von
Rechten verstanden wird statt als Ge-
flecht von gleichem gegenseitigen Re-
spektund von wechselseitiger Referenz

(siehe oben).

mangzipatorische Politik heute muf3
daher die tatsachliche Gleichbe-
rechtigung zum Ziel haben, re-
spektive die Wahrnehmung der
gleichen politischen und zivilen
Rechte aller Menschen, die inner-



halb eines gleichen geographischen
Raums zusammenleben, der gleichen
Méoglichkeiten, Leistungen der Allge-
meinheit (zum Beispiel des Staates) in
Anspruch zu nehmen (im Bereich von
Erziehung und Bildung. im Bereich der
medizinischen Versorgung, der Unter-
stiitzungsleistungen bei Krankheit, Ar-
mut oder anderen ungliicklichen Le-
bensentwicklungen), der gleichen Er-

werbs- und Aufstlegsmoghchkenen im
Beruf etc.- als Recht.

Diese Zielsetzung beinhaltet letztlich
die Aufhebung der Auslinderdiskrimi-
nierungen innerhalb der Staaten, das
heifst die Herstellung eines staateniiber-
greifenden, transnationalen Rechts, in
welchem Menschenrechte als Biirger-
rechte verstanden werden, dort, woMen-
schenleben, unabhéangig von Herkunft,
Sprache, Religion und anderen fiir die
konkrete Lebensgestaltung wichtigen
Attributionen oder Eigenheiten. Dies
miifdte zu den verfassungsméfiigen Ga-
rantien einer Européischen Verfassung
gehoren.

Gegenhaltung

Wenn ich Frauenpolitik, in der Kon-
sequenzihres emanzipatorischen Selbst-
verstandnisses, als herrschaftskritische,
mifbrauchskritische Politik definiere,
soverstehe ich darunter heute vor allem
eine aktive und kreative Gegenhaltung
zu den wirtschaftlichen und finanzpoli-
tischen Mechanismen. die als Globali-
sierungsmechanismen bezeichnet wer-
den, als globale Deregulierung. Wassich
auf der Weltmarkt- und Weltfinanzebe-
ne heute ereignet, weist in zunehmen-
dem Ausmaf’ Tendenzen eines antifrei-
heitlichen Systems auf. Dabei spielen
zwei Faktoren eine komplementére Rol-
le.

Einerseits die technologischen Fort-
schritte, die im Gebiet der Kommunika-
tion eine nicht mehr iiberbietbare Be-
schleunigung erreicht haben, seit konti-
nentale, ja globale Distanzen in Lichtge-
schwindigkeit itberwunden werden, so
daf} Ereignisse veralten, bevor sie er-
zihlt, geschweige verarbeitet werden
Lonnen Eine eigendynamische. eigen-
gesetzliche Ubersturzung der kommu-

nikationsgesteuerten Prozesse ist die
Folge, die, etwa im Bereich der Borsen-
geschiifte, respektive der Finanzpolitik,
langst fiktive Dimensionen - eine ., virtu-
el reality” - erreicht hat, deren ver-
meintliche Kontrolle selbst fiktiv gewor-
denist, trotzdem aber zur exponentiel-
len Bereicherung von weltweit wenigen
Prozenten der Gesamtbevolkerung fiih-
ren.

ie 20 Prozent reichsten Personen

der Welt kontrollieren 83 Prozent

des Welthandels, 85 Prozent der

Geschaftskredite, 81 Prozent der

inldndischen Ersparnisse und 80
Prozent der auslandischen Investitio-
nen. Diese Reichtumsverteilung wieder-
um konzentriert sich zur Haupraache
auf die OECD-Lander (die Linder Euro-
pas, Australien, Japan, Kanada und die
USA) sowie auf einzelne kleines
Scheichtiimer.

In diesen Landern leben 15 Prozent
der Weltbevolkerung. Insgesamt kon-
trollieren somit 15 Prozent der Welthe-
volkerung rund 85 Prozent des Weltein-
kommens. Dabei spielt die Zinspolitik
eine ebenso bedeutende Rolle wie der
Welthandel (im Gegensatz zum Binnen-
handel in den einzelnen Lindern). der
etwa zu 40 Prozent innerhalb der méch-
tigen Konzerne abgehandelt wird, wobei
die Verrechnungspreise nach Kriterien
der (Jeannma\muenmﬂ festgelegt wer-
den, indem die Preise in jenen Lindern
verrechnet werden, wo die Kapitalge-
winnsteuer niedrigist oder gar wegfalli
- wie zum Beispiel in der Schweiz.

Dieserungebremste Siegeszug des Ka-
pitals ist - neben der technologischen
Entwicklung, die sich nicht nur in der
Kommunikation, sondern auch in der
Produktion durchsetzt -, der zweite alar-
mierende Globalisierungsfaktor. Men-
schen werden im Arbeits- und Produk-
tionsprozef zunehmend iiber fliissig, und
der Staat, respektive dier errulatlven In-
strumente der Politik, wer: den durch die
sogenannte Deregulierung zunehmend
auﬁer Kraftgesetzt. W 1(ht10e Entschei-
de, welche (he Mlaemelnhelt und damit
die Qualitat des Zusammenlebens be-
treffen, sind der Offentlichkeit entzo-
gen, werden hinter den verschlossenen
Tiiren grofSer Konzerne geféllt und sind
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keiner demokratischen Korrekturmehr
zuganglich.

Frauen haben auf diese Konzernent-
scheide kaum einen Einfluss, entschei-
de, diein Bezug auf Frauenanliegen und
Frauenpolitik, wieich sie definiert habe,
ein Hohn sind. Die Folgen sind wach-
sende Erwerbslosigkeit, zunehmende
Verrohung der Arbeitsverhaltnisse (mit
dem Xbbau der Gesamtarbeitsvertrage,
mit Lohndumpingund willkiirlich wech-
selnden Anstellungs- und Entlassungs-
verhaltnissen usw.) nicht nur anti- frel—
heitliches System, sondern ein System
mit totalitiren Tendenzen. Hannah
Arendt stellte das Kriterium zur Verfii-
gung, als sie feststellte, dafd ein totaliti-
res System da beginnt, wo Menschen fiir
tiberfliissig erklart werden.

Daher erscheint mir eine européische
Verfassung als wirksames frauenpoliti-
sches Gegenprojekt zur wild wuchern-
den wirtschaftlichen Globalisierung, ein
Projekt, das der ungeregelten, unge-
bremsten Steigerung von partikulirem
Profitmaximierungsinteressen durch eine
Garantie der Er fullunrf der Grundbe-

diirfnisse und der Gr undrechte aller
Menschen entgegenwirken konnte.

Bevor ich ]edoch auf einige spezifi-
sche Eigenschaften und Erfordernisse
einer europaischen Verfassung eingehe,
willich erlautern, warumich den Fokus
meiner theoretischen und praktischen
Arbeit auf die Frage der Grundbediirf-
nisse richte.

fl)erzéihlig zusein entsprichtkeinem
Grundbediirfnis. Dagegen ist das Be-
diirfnis nach personalem Wert, nach
einer Aufgabe und einem Platz in der
Gesellschaftprioritar. Die Grundbediirf-
nisse sind diejenigen Bediirfnisse, die
allen Menschen eigensind, unabhéngig
von Herkunft und Stand. Sie betreffen
daskorperliche, das psychische und das
soziale Leben. Die Tatsache, daf? fiir die
Befriedigung der Grundbediirfnisse alle
Menbchen auf andere Menschen ange-
wiesen sind, alle von einander abhanglg
sind - auch die starksten und reichsten -
schafft eine wechselseitige, gegenseitige
Abhéngigkeit, diein der Regel verdringt
wird, deren Anerkennung aber eigent-
lich geniigen miiféte, um gerechte Ver-
héltnisse des Zusammenlebens zu schaf-
fen.



Denn der Anspruch auf Erfiillung der
Grundrechte stiitzt sich letztlich auf die
Tatsache der gegenseitigen Anerkennung
und Stillung der Grundbediirfnisse der
Menschen ab. Dabei zeigt sich das Be-
diirfnis nach Sinnhaftigkeit und Integra-
tion, nach Schonheit und nach persona-
ler Anerkennung als ebenso unverzicht-
bar wie dasjenige nach geniigender kor-
perlicher Erndhrung und nach einem
Dach iiber dem Kopf., und dieses wieder-

Fanatismen. Wenn von ,,Hungerkrank-
heiten” die Rede ist, stehen gewohnlich
Drogensucht, Alkohol-, Nikotin- oder
Medikamentensuchtim Vordergrund. Es
miissen jedoch viele weitere Erschei-
nungen der Unersattlichkeit darunter
subsumiert werden, etwa Anorexie, Bu-
limie, Workolismus, Spielsucht, Kon-
sum-, Kauf- und Sammelsucht, auch
jene des ungeziigelten, mafSlosen Macht-
hungers, eventuell auch dessen Gegen-

Wiederherstellung
sinnhafter Existenz

um als ebenso unverzichtbar wie jenes
nach Freiheit und nach einer zustim-
mungsfihigen Ordnung.

ie Nichterfiillung sowohl der ma-

teriellen wie der immateriellen

Grundbediirfnisse fithrtimmer zu

Hungererscheinungen, zu ., Hun-

gerkrankheiten, zu Krankheiten
der Seele, die grofies Leiden verursa-
chen. Wenn das Leiden unertréglich
erscheint, bieten sich jene Ersatzbefrie-
digungen an, auf welche Freud in Das
U nbehwen in der Kultur aufmerksam
macht. Solcher Mittel gibt es dreierlei:
michtige Ablenkungen, die uns unser
Elend geringschatzen lassen. Ersatzbe-
friedigungen. die es verringern., Rausch-
stoffe, die uns fiir dasselbe unempfind-
lich machen. Irgend etwas dieser Art®,
fugt er bei. ..ist unerlafilich”

Diese ..Ersatzbefriedigungen” zeigen
sich unter anderen in psychischen oder
physischen Uners sittlichkeiten, die zu
zwingenden und quélenden, beinah ei-
gengesetzhnhen Gewohnheiten werden -
zu ,,Stichten”, zu fundamentalistischen
Ideologien., zu politischen und religidsen

teil, das mafilose Fiihrungs- und Unter-
werfungsbediirfnis unter Personen oder
unter politische und religiose Heilsleh-
ren und andere.

Wie kommt es zu all diesen Mangel-
erscheinungen in Léndern, die trotz al-
ler Rezession noch immer zu den reich-
sten der Welt gehéren? Geniigen zur
Erklarungder te(‘hnolo gische Fortschritt,
Dere auhemnv und (;lobahswrung ? Oder
ist es so, daf3 durch die Verdrangung -
oder Verweigerung - der gegenseitigen
Abhéangigkeit der Menschen fir die Er-
fiillung der Grundbediirfnisse Ersatzab-
hangigkeiten gesucht werden? Was steht
hinter diesen Verweigerungen? Kom-
men wir so auf die Erklarung der so weit
verbreiteten Mangelerscheinungen?

Entfremdung

Meine Vermutung ist, daf’ die Ent-
fremdung der Menschen so allumfas-
send und allbeherrschend gewordenist,
daf3 das Leiden iiberméchtig wird. Wenn
wir von Phdnomenen der Unersattlich-
keit reden, ob diese sich in der Einver-
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leibung oder Anverleibung von Stoffen
zeige, oder in der Unterwerfung und
KOI]dlthIlleI ung der eigenen Psycheﬂ des
eigenen Korpers oderjeneranderer Men-
schen, so heif3t dies zugleich, daf3 auf
unersittliche Weise nach Authebung der
Entfremdung, respektive nach Befrei-
ung und Linderung von Entfremdung
gesucht wird.

s sind jedoch - je individuell -

untaugliche Versuche, nicht nur,

weil sie selbst-aggressiv, eventuell

selbst-zerstorerisch sind, sondern

weil unsere ganze Gesellschaft in
all ihren Bereichen Entfremdung vor-
weg generiert.

Was verstehe ich unter ..Entfrem-
dung“? Der Begriff stammt aus dem
frithen 19. Jahrhundert, urspriinglich
von Hegel, der in seinen ., Vor lesungen
iiber die Philosophie der (,ebchmhte
festhielt, dafd diemenschliche Geschichte
zugleich die Geschichte der Entfrem-
dung des Menschen sei. Der Mensch sei
nie, was er sein sollte, und er sollte sein,
was er sein konnte. Mit dieser knappen
Formel faft Hegel seine Kritik an der -
dem Wesen nie gerecht werdenden -
Existenz zusammen.

Fiir denjungen, damals 26jéhrigen Karl
Marx, 1844 als Emigrant, als Fliichtling
in Paris, wurde der Entfremdungsbe-
ariffzum Instrument seiner Gesellsc haftb-
krmk der es ihm erlaubte, die Folgen
einer durch ausschheﬁhches Profitstre-
ben und zunehmende Arbeitsteilung
gepragte Entwicklung herauszuarbeiten.
,Entfremdung, bei Marx in seinen soge-
nannten ., Pariser Manuskripten™ (den
. Okonomisch-philosophischen Schrif-
ten*), heifst Abkoppelung des Menschen
vom Produkt seiner Arbeit, damit Ent-
zweiung des Menschen mit sich selbst,
Zerstorung seiner Individualitat, Frag-
mentierung, Versklavung, ja Verdingli-
chung des Menschen.

Marx zielte mit seiner Kritik nicht
einfach auf hohere Lohne ab oder auf
gleiche Lohne fiir alle, wie er immer
wieder falsch interpretiert wurde, son-
dern auf die Wiederherstellung sinnhaf-
ter Existenz.

Doch ich will nicht langer bei Marx
verweilen, sondern nach den Ent-



fremdungserscheinungen fragen, die wir
heute feststellen. Es geht in unserer
Gesellschaft tatsachlich um mehr als um
Begleiterscheinungen der Postmoderne.
Es geht um die Entfremdung des Men-
schen vonssich selbst, vom eigenen Bild,
von den eigenen Moglichkeiten und Fi-
higkeiten infolge gesellschaftlich nor-
mierter Erfolgs- und Gliicks-und Schén-
heitsbilder, aber auch infolge einer iiber-
all tatsachlich oder latent sptirbaren
Gewalt.

Entfremdung daher von der eigenen
Emotionalitat, von der eigenen Korper-
lichkeit und von der eigenen Sexualitit,
von den eigenen Schwiichen und Krif-
ten; Entfremdung von der eigenen Ge-
schichte, von den eigenen Lebensetap-
pen mit ihren Hoffnungen und ihrem
Versagen, auch mit dem Bestehen von
Schwierigkeiten und Prifungen durch
eine von Angeboten tiberbordenden ,, Kul-
tur” der Zerstreuung und des Verges-
sens; Entfremdung auch vom eigenen
Zeitrhythmus durch das externe Zeit-
diktat einer vorw eg gesteigerten Be-
schleunigung aller Tatigkeiten und Lei-
stungen, mit standiger Gehetztheit und
Gestrefstheit der Menschen als Folge:
Entfremdung vom Wissen um Raumver-
haltnisse respektive um Distanz und um
Nahe durch die extreme Beschleunigung
der Transporte, vor allem aber, wie
schon festgestellt warde, der Kommuni-
kation.

Entfremdung daher vom Wert des
gelebten Lebens und der eigenen exi-
stentiellen und kognitiven Erfahrung;
Entfremdung vom Wissen um die Unter-
scheidung von Grundbediirfnissen und
Sekundér- und Tertidrbediirfnissen, da
das eminente Bediirfnis nach Geld alle
anderen Bediirfnisse iiberdeckt, ein Ent-
fremdungsgrund, den schon Marx aufge-
deckt hat, der heute mit der Kéuflich-
keit aller Giiter in einer von Werbung
und Angeboten beherrschten Welt durch
die Unterschiedslosigkeit, mit welcher
die Notwendigkeit all dieser Giiter ange-
priesen wird, exponentlell angewachsen
ist.

Entfremdung insbesondere hinsicht-

lich des Bediirfnisses nach Sicherheit
und Unverletztheit der eigenen persona-
len Integritéat und jener der Menschen,
die man liebt und fir die man sich
verantwortlich fiihlt, vor allem jener der
Kinder, durch das Gefiihl einer aktuel-
len oder einer unter griindigen standigen
vitalen Bedr ohung; Entfr emdunc\ on der
Sprache, vom 511111 und von der Bedeu-
tung der Worte durch deren Denaturie-
rung durch W erbung und Propaganda:

hntfmmdunm on den ander en Menschen
und von smuschdffenden Beziehungen.
da Beziehungen immer weniger als ge-
meinsames verpflichtendes Projekt, son-
dern als Teil der konjunkturbedingten,
austauschbaren Giiterwelt verstanden
werden und da sie in unendlich vielen
Fallen von Gewalt infiziert sind: Ent-
fremdung von der Natur durch die iiber-
handnehmende Kiinstlichkeit der Welt.
in welcher perfektionierte Machbarkeit,
»virtual reality” die eigentliche Natur
verdrangt, die ohnehin durch riicksichts-

stung” des Sozialstaates zwar scheinbar
bedenkenlos in aller Mund ist, potentiell
aber jeden einzelnen Menschen existen-
tiell bedroht.

Dajederundjede einmal Kindistund
eventuell alt, krank oderinvalid werden
kann, und in jedem Ausland Auslander
oder Auslanderinist, da heute aber Kran-
ke und Invalide, alte Menschen, Kinder
und nicht-zahlungskriftige Auslinder
und Ausldnderinnen, insbesondere
Fliichtlinge ,,zu teuer® sind respektive
nicht rentieren und daher, gemafd der
Logik der neo-liberalen OLonomle ei-
f_wnthch »~wegrationalisiert® werden
miifsten - kurz, Entfremdung in allen
Bereichen der individuellen Existenz
und der Gesellschaft, damit, tatsich-
lich, tiberhandnehmende Sinnentlee-
rung, das Gefiihl des Ungeniigens in
allen Bereichen, der fragmentierten, fiir
wertlos, fiir austauschbar und fiir tiber-
flissig erklarten Existenz, der umfas-
senden Fremddefinition durch haufig

Wiirde derMenschen
bliebeintakt

lose Ausbeutung und Verschmutzung
allméhlich véllig verarmt und erstickt.

ntfremdung vom Produkt der Ar-
beit - der zentrale Kritikansatz von
Marx - durch die Folgen der extre-
men Arbeitsteiligkeit und Rationa-
lisierung, damn Entfremdung von
der Arbeit selbst und von der Gesell-
schaft, da diese sich nicht mehr nach
solidarischen, sondern ausschlieflich
nach 6konomischen Kriterien. nach Ren-
tabilitatskriterien definiert, so daf die
Gesellschaftselbstzum ., Unternehmen*
wird, wo die Rede von ,,zu vielen* Men-
schen von Ubervolkerunv von Uberal-
terung, von U berfremdung von
»Massen“arbeitslosigkeit, von ,,Uberla-
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benennbare, hiufig aber durch nicht
mehr benennbare Michte, das Gefiihl
des Ausgeliefertseins, der Isolation, der
Bt‘lehU.[lU

Nicht alle Menschen sind sich des
Ausmafies an Entfremdung gleich be-
wuldt, viele leiden scheinbar nicht unter
der Tatsache, daf$ Gewalt und Geld,
Hektik und Stref3, Propaganda und
Werbung alles bestimmen. Viele ver-
dringen und/oder kompensieren die ei-
gene Instrumentalisierung erfolgreich.
-Instrumentalisierung” bedeutet, dass
Menschen zu einem ihnen selbst frem-
den Zweck gebraucht, behandelt, even-
tuell mifsbraucht werden, sowohl Men-
schen, iiber welche in Untergebenen-
und Abhéngigkeitsverhiltnissen verfligt



wird (so in besonderem Maf? Kinder,
cerade auch in wohlhabenden Verhalt-
nissen, deren Existenz héufig in erster
Linie dem Zweck der Eltern, etwa deren
Prestigesteigerung, dient), aber auch
Menschen. che :chembar Macht besit-
zen, die aber auf Grund ihrer Fahigkei-
ten innerhalb eines Systems zu einem
ihnen fremden Zweck eingesetzt, re-
spektive instrumentalisiert werden.

ant, der grofde Aufklarer, hat in
seiner..Kritik derpraktischen Ver-
nunft” das Instrumentalisierungs-
verbot als .,praktischen Impera-
tiv® erklart und diesem die Be-
deutung einer wichtigsten ethischen Ma-
xime verliehen. Heute jedoch ist deren
Nichtbeachtungund Verletzung die Re-
gel. Allein die Befolaun o des Insn umen-
talisierungsv elbots wiirde dagegen be-
deuten, daf® die Wiirde der \Iena(‘hen
mtaktbliebe.

Dazu aber bediirfte es einer anderen,
einer solidarischen. nicht nach Profit-
maximierungskriterien gelenkten Gesell-
schaft. inw elchel der olelche Wertjedes
Menschen auf Gr und der gleichen
Menschheitinjedem Menschen respek-
tiert wirde. Sachen diirfen instrumenta-
lisiert werden.

Indem Menschen instrumentalisiert
werden, werden sie den Sachen gleich-
gemacht, werden verdinglicht, fur aus-
tauschbar und, je ndchdem fiir wertlos
erklért. Entfremdung und Instrumenta-
lisierung haben dle gleichen Folgen,
T e:pel\n\ e die Instr 1unen‘[ahqlerun0r del
Menschenistdie schwerwiegendste Ent—
fremdungsursache.

Wennich eben sagte, daf} viele Men-
schen diese Tatsachen erfolgreich ver-
dréngen und/oder kompensieren, heif3t
das nicht, daf? sie unentfremdet leben.
Es gibt kein unentfremdetes Leben und
keine unentfremdeten Menschen. Marx
entwickelte seine Theorie als Theorie
der Befreiung von Entfremdung. Er glaub-
te an die Realisierung dieser Theorie in
einem echten Sozialismus. der den Men-
schen erlauben wiirde. alle ihre Grund-
bediirfnisse selbsttitig und in paritati-
scher Gegens emﬁken zu befriedigen.
Dieser Sozm]mnu; wurde nie Wir Lhch—
keit, wird es wohl kaum je werden. Nach
Marx wire Authebung der Entfremdung

Gliick. Doch ., Gliick®, lehrt Freud. ist
zwar das Hauptstreben aller Menschen,
Jistjedochim Plan der Schépfung nicht
vorgesehen”.

Was bleibt zu tun? Bleibt nur die
Resignation? Sigmund Freud hat be-
kanntlich zwischen dem Lebenstrieb und
dem Todestrieb unterschieden, zwischen
jenen inneren Kréften, die das eigene
Leben und das Zusammenleben mit
anderen Menschen kraftvoll unterstiit-
zen, und jenen, die es gefahrden. Die
destruktiven Krafte bauen sich zum Teil
aufkomplizierte, innerpsychische Wei-
se durch frith empfundene Gefiihle des
Ungentigens, der - haufigkaum benenn-
baren - personlichen ..Schuld™ auf.

Bleiben wichtige Grundbediirfnisse
ungestillt und kommt zusétzlich ein
Gefiihl des personlichen Ungentigens. ja
der ..Schuld” so wachsen die
selbstzerstorerischen und gemeinschafts-
zerstorerischen Tendenzen auf bedroh-
liche Weise an. Freud bezeichnet es
daher als die Schicksalsfrage der Men-
schenart, (...), obundin welchem Maf3e
es ihrer Kulturentwicklung gelingen
werde, der Stérung des Zusammenle-
bens durch den menschlichen Aggressi-
ons- und Selbstvernichtungstrieb Herr
zu werden.

Ich denke, dafd dies tatsichlich ent-
scheidend ist. Ob und in welchem Maf3
es den einzelnen Menschen gelingt, das
Leiden an der Entfremdung und ihren
Hungernach einem erfiillten Leben nicht
gegen sich zu wenden, sondern das da-
mit verbundene Bediirfnis nach Gliick -
kraft ihrer Freiheit - in den Dienst des
besseren Zusammenlebens mit den an-
deren Menschen zu setzen, in den Dienst
einer Kultur der Solidaritat, das heif3t
einer Anerkennung der gegenseitigen
Abhéngigkeit, die wiederum sie selber
tragen wird - , dies hingt von vielem ab.

Es hingt von nachhaltigen Ermuti-
gungen ab, die von den vielen Einzel-

hinzu.

1)S. Andreas Gross: Auf der politischen Baustelle Europa. S. 243 ff. Realotopie Verlagsgenossenschaft, Ziirich 1996.
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nen, die zusammenleben, ausgehen, vom
Willen dieser vielen Einzelnen, fiir ein-
ander nichtblind und taub, nicht indif-
ferent zu sein, sondern auf einander zu
achten, einander gegenseitig Sorge zu
tragen, zusammenzuriicken und zugleich
einander Raum zu lassen, damit nie-
mand an den Rand gedréangt wird.
Zugleich hiangtes von politischen Ent-
scheiden und Strukturen ab. Der Macht-
und Markttendenz, welche ungezéhlte
Menschenzu Uberzihligen stempelt kon-
nen nur die Menschen selber entgegen-
wirken, indem sie unbedingt dazu zih-
len, dazu gehoren, ,miteinanderleben®
und dadurch an der Gesellschaft und
ihrer Verédnderung teilhaben wollen.

rauenpolitik kénnte dazu fiihren,

dafd dieses Ziel auf transnationa-

ler. auf européischer Ebene ange-

strebt wiirde. Seit 1957, seit den

mit der Montan-Union gelegten
Anféingen. verstand sich die europaische
Architekturals ein Gertist von Staatsver-
triagen, respektive von verbindlichen Ab-
sprachen zwischen einer wachsenden
Anzahl von Regierungen. Mit den Ver-
trigenvon ., Maastricht” und ,,Schengen*
wurden 1992/1993 weitere wichtige
Elemente hinzugefiigt, im Sinn einer vor
allem die Aufiengrenzen verteidigenden
EU-Mega-Nation. Die Wahrungsunion
soll als handels- und finanzpolitische
Kronung dieser Architekturnoch vor der
Jahrtausendwende zum Abschlufd kom-
men.

Aus demokratischer Sichtist Europa
als EU jedoch véllig iiberfordert. Zwar
konnte ein spannender Prozef3 der Ver-
dnderung nationaler Souveranitit ein-
setzen, indem wichtige Entscheide, die
fir die einzelnen Mitgliedstaaten ver-
pilichtendsind, auf iiberstaatlicher Ebe-
ne gefallt werden. Diese Entscheide
werden jedoch auf Ministerebene ausge-
handelt und getroffen, ohne daf3 den
Biirgerinnen und Biirgern Moglichkei-
ten der demokratischen Partizipation
und Korrektur zustanden, wie dies wie-
derum in nationalstaatlichen De-



mokratien der Fall ist, etwa durch Ver-
fassungsinitiativen, Referenden, kollek-
tive Antragsrechte beim Parlament, For-
derungen nach Transparenz und Offent-
lichkeit etc. Eine europiische Verfas-
sung multe diese direkt-demokratischen
Rechte sichern.

amitist angedeutet, was eine Ver-

fassung kennzeichnet: sie ist die

verbindliche Gestalt einer demo-

kratischen Grundordnung fiir die

Pluralitat der Menschen in einem
definierten Raum, sei dies ein National-
staat, sei dies eine Staatenverbindung
oder ein Bundesstaat, zum Beispiel Eu-
ropa, wobeinicht die Staaten, nicht die
Regierungen die Legitimationsgrundla-
ge fiir die Verfassung bilden, sondern
die Biirgerinnen und Biirger der einzel-
nen Staaten, die sich zusammenschlie-
{3en.

Es sind die Biirgerinnen und Biirger,
fiirwelche der Schutz der Individualitéit
inder Pluralitit maf3geblichist, die eine
Grundordnung und gemeinsame Ziele
fiir das Zusammenleben einer grossen
Anzahl und Verschiedenheit von Men-
schen in diesem Raum festlegen, damit
die Bediirfnisse und Rechte der einen
mit den Bediirfnissen und Rechten der
anderen kompatibel seien.

Die Verfassung halt fest, was in der
Dynamik der politischen Prozesse, was
in der standigen Produktion von Regu-
lierungen, Erlassen und Gesetzen zum
Zweck der vorweg erforderten Losung
von politischen, sozialen, kulturellen,
6konomischen, verkehrstechnischen und
weiteren Probleme, was in den Schlau-
meiereien und in den alltdglichen Mif3-
brauchen von Gesetzen nicht zur Dispo-
sition stehen darf: die Wiirde des einzel-
nenMenschen.

Mitanderen Worten: Indem die Ver-
fassung die Erfiillung der Grundbediirf-
nisse und Grundrechte garantiert, ga-
rantiertsie die Vorrangigkeit des einzel-
nen Menschen vor den Gesetzen, die
Vorrangigkeit der menschlichen Per-
son, ihrer Bediirftigkeit und ihrer Rech-
te. Die Glaubwiirdigkeit der Verfassung
wiederum liegtin der Durchsetzbarkeit
und Einklagbarkeit der durch sie garan-
tierten Erfiillung von Grundbediirfnis-
senund Grundrechten. Europa bediirfte

daher eines Verfassungsgerichts, das
anzusprechen jeder einzelne Mensch
befugt sein muf3, damit das Gericht im
Fall der Verletzung verfassungsméfiiger
Garantien zu seinen Gunsten interve-
niert.

Wie liefien sich in einer europdischen
Verfassung die européischen Institutio-
nenund deren Kompetenzen festlegen?
Ich gebe hier die Vorschlidge wieder, wie
sie von ,.eurotopia“! entwickelt wurden:

- das Europaparlament. bestehend
aus zwei Kammern. von denen die eine
aus direkt gewihlten Biirgerinnen und
Biirgern zusammengesetzt wire., dienach
einem gemeinsamen Verhéltniswahl-
recht fiir eine definierte Mandatszeit
gewdhlt wiirden, also eine Art Volks-
kammer; die andere, der Senat, bestiin-
de aus Vertreterinnen/ Vertretern der
nationalen Parlamente, jenach der na-
tionalen Bevolkerungszahl zwischen zwei
und fiinf. Das Europaparlament, wie
jede Legislative, wiirde iiber das euro-
péische Recht befinden, mit der Mog-
lichkeit der Direktpartizipation durch
die Biirgerinnen und Biirger (siehe oben).
und der Auflage,

- den europaischen Rat, bestehend
aus Vertretungen dernationalen Regie-
rungen, zu konsultieren. Das Europa-
parlament héatte die Budgethoheit und
wiirde

- die européaische Kommission, die
Exekutive, wiihlen. Diese, gemeinsam
mit dem européischen Rat, hiitte ein
Vorschlagsrecht fiir die Richterinnen und
Richter des

-europdischen Gerichtshofes, die eben-
falls durch die zwei Kammern des euro-
paischen Parlaments gewihlt wiirden.

Der Vorsitzvon Rat, Kommission und
Parlament'wiirde in einem jahrlichen
Turnus wechseln.

Damit der Prozef3 einer europdischen
Verfassun.gsgebung zustande kommen
kann, bedarf es verschiedener Schritte:
einer wirkungsvollen Vernetzung derje
nationalen Europa-Bewegungen, even-
tuell nationaler Referenden, eventuell
einer transnationlen européischen Ver-
fassungsgebungsinitiative in den verschie-
denen EU-Staaten, die zur Einberufung
eines europdischen Verfassungskonvents
verpflichten wiirde. Dieser wiire aus
Vertreterinnen/Vertretern des europiii-
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schen Parlaments, des européischen Rats
und aus direkt gewihlten Mitgliedern
von Nicht-Regierungs-Organisationen
zusammengesetzt, hitte die Aufgabe,
eine europaische Verfassung auszuar-
beiten und diese einer européischen
Referendumsabstimmung vorzulegen.

Vom Inhaltlichen her miifdte eine
europdische Verfassung den folgenden
Anforderungen geniigen: Enthalten miif3-
te sie mindestens

- einen Katalog der personlichen
Grundbediirfnisse, deren Erfiillung ga-
rantiert sein muss, sowie der politischen
und sozialen Grundrechte der einzelnen
Menschen (einschlieflich Minderheiten-
rechte, Freiheit der Religionsausiibung,
Schutz der je verschiedenen Sprachen
und Kulturen etc.),

- die Garantie direktdemokratischer
Instrumente (Initiativen in das européi-
sche Parlament mit den Unterschriften
von ein Prozent der Stimmberechtigten
aus drei Mitgliedslindern; europaweite
Referenden usw.).

Keine Utopie

Eine transnationale, européische Ver-
fassung, im Gegensatz zu den bis jetzt
erarbeiteten Staatsvertragen und Kon-
ventionen wiirde nicht ausschlieflich
von den Regierungen oder deren Mini-
stern, sondern in starkem Maf} direkt
von den Biirgerinnen und Biirgern der
europdischen Lander selbst beschlossen
und vorweg veriandert werden, nach
Mafigabe ihres Wohnsitzes und ihrer
Lebenszusammenhéingm nicht nach
Maf3gabeihrer urspriinglichen Herkunft.
- Ein Projekt, keine Utopie.

Ein Projekt in der Fortsetzung jenes
grofien Projekts, das mit Olympe de
Gouges . Allgemeiner Erklirung der
Rechte der Frauund Biirgerin* im Jahre
1791 ihren Anfang nahm, ein Projekt,
das dem inter essegerecht wiirde, dem
Bezugsgeflecht zwischen den Menschen,
das durch die Verlafdlichkeit in der
Erfillung der Grundbediirfnisse und
durch die Lebendigkeitin der Wahrneh-
mung der politischen und zivilen Rechte
dem Anwachsenvon ., Weltlosigkeit* ent-
gegenwirken und tatsachlich Welthaf-
tigkeitbedeuten wiirde. B



