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50 gilt sie gleich a
UNVErschamt »

Wie arbeiten Frauen als Schriftstellerinnen und Kiinstlerinnen?

Wer kennt heute noch ihre Name

Vier Beispiele schreibender Frauen in der Schweiz (v.l.n.
Margarete Susmann (1872-1966), Annelise Ruegg (1879-193
Regina Ullmann (1884-1961), Annemarie von Matt (1905-196

Warum ist es fiir die meisten so miihsam, ein Werk zu schaffen
und dafiir Anerkennung zu finden? Mit welchen Erschwernis-
sen miissen sie fertig werden, zusitzlich zu den materiellen
Alltagserfordernissen und Néten, die sie mit schopferisch titi-

gen Ménnernteilen? Esistlohnend, den Griinden auf die Spufzu

kommen.
MAJA WICKI*

Vor mehr als dreihundert Jah-
ren schrieb die 1661 geborene
Lady Winchilsea Verse voller
Ratlosigkeit.

«Meine Verse verlacht und
mein Tun verachtet,

als eitles Trachten, von
Hochmut umnachtet. »
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ste Erscheinung dieser Erde.
Der grosste Kiinstler, Philosoph
oder Dichter ist nicht iiber mir.

Wir sind vom  selben
Element...Und wer den ande-
ren  ausschliessen  wollte,

schliesst nur sich aus.» Der
Schmerz, ausgeschlossen zu
sein - nicht von bestimmten
Ereignissen, sondern von einer
unangefochtenen existentiel-

len Selbstverstandlichkeit in
Ao s R S e

zum Schweizerischen Schrift-
steller- und Schriftstellerin-
nenverband, zur Gruppe Ol-
ten, zum Schweizerischen Ver-
band der Filmgestalter und -ge-
stalterinnen oder zur GSMBA
(Gesellschaft Schweizerischer
Maler, Bildhauer und Archi-
tekten), die minnliche und
weibliche Mitglieder zihlen.
Dabei sind die Frauen in allen

gemischten Verbinden deut-
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gegen 16 Prozent, in Wirt-
schaftsressorts 20 Prozent, in
Ausland- und Inlandredaktio-
nen 25 und 26 Prozent, in den
Jereichen  Alltag, Lebensstil
und Konsumberatung dagegen
rund 40 Prozent).

Diese Zahlen widerspiegeln die
gesellschaftlichen Verhaltnisse
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zementiert hat. Erneut wurden
die Frauen auf diese Weise -
trotz Aufklirung und Revolu-
tionen, trotz weiblicher Avant-
gardeleistungen seit Hunder-
ten von Jahren - ins gut gepol-
sterte «Laufgitter» verwiesen,
das Platz fiir Ehe, Haushalt,
Kindererziehung, Wohltitig-
keit, Kirche und ein bisschen
Bildung liess, aber nur gerade

soviel, dass aus Frauen nicht
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zutrauen, nachdem sie ihnen
traditionsgemaiss abgesprochen
wurde? Wie sollen sie fiir sich
in Anspruch nehmen, was ih-
nen ihre Viter und Lehrer ver-
wehrt haben und was ihnen
ihre Miitter nicht vorleben
konnten?

Es ist ein Wagnis, heute
noch. Es ist ein Bruch mit der
vermittelten biirgerlichen Mo-
ral. Es setzt einen Willen vor-
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«versucnt eme r'rau
zu dichten,

so gilt sie gleich

als unverschdmt;

den Fehltritt kann keine Tugend

schlichten.
Es heisst, wir verrieten unser

Geschlecht. »

Emporung iber die Verach-
tung, die ihrem «infamen Ge-
schlecht»  entgegengebracht
wurde, diktierte auch gut hun-
dert Jahre spiter, im Jahre
1793, Rahel Levin Varnhagens
Ausruf: «Kann ein Frauenzim-
mer (etwas) dafir, wenn es
auch ein Mensch ist?» Die Fra-
ge versuchte sie mit ihrer sprii-
henden Begabung zu beantwor-
ten. lhrer Schwester Rose
schrieb sie 1819: «Es ist Men-
schenunkunde, wenn sich die
Leute einbilden, unser Geist sei
anders und zu anderen Bediirf-
nissen konstituiert, und wir
konnten zum Beispiel ganz von
des Mannes oder des Sohnes
Existenz mitzehren. Dann wiire
jede Ehe, schon bloss als sol-
che, der hochste menschliche
Zustand. So aber ist es nicht.
Erfiillen, erholen, uns ausruhen
zu fernerer Titigkeit und Tra-
gen konnen die uns nicht, oder
auf unser ganzes Leben hinaus
stitken und kriftigen.» Ein
paar Jahre friher hatte sie in
einem Brief an den Jugend-
freund David Veit noch festge-
halten: «Ich habe die gewaltige
Kraft, mich zu verdoppeln,
ohne mich zu verwirren. Ich
bin so einzig, als(wie) die gros-
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PHILOSOPHIN. DEN TEXT VERFASSTE
JAHRESVERSAMMLUNG
1992 DES" NETZWERKS SCHREIBENDER
FAAUEN" ADRESSE DES NETZWERKS:

SIE FUR DIE

'OSTFACH 353, 3000 BERN 11 TEL

03141 a5 ‘o1

- Auszeichnungen

trotzigen Ubermuts..

Fir Virginia Woolf, wieder
gut hundert Jahre spiter, waren
die Voraussetzungen fiir weibli-
che Kreativitit noch ebenso
desolat, solange die Frauen
nicht alles daran setzten, «ein
Zimmer fiir sich allein» zu ha-
ben, das heisst, Geld zu verdie-
nen und ihre kiinstlerische Fi-
higkeit nicht zu verleugnen.
Denn diese Fahigkeit, hielt sie
1928 in ihrem kleinen Buch
"Ein Zimmer fir sich allein "
fest, sei ebenso gleichmissig
tiber die Geschlechter verteilt
wie die kartesianische Ver-
nunft. Sie forderte die Frauen
auf, nicht das Kindergebiren
und -aufziehen als eine der
weiblichen
Lebens geringzuschitzen, aber
trotzdem einen eigenwilligen,
schopferischen Umgang mit
der Wirklichkeit zu wagen, ein
Zimmer fiir sich allein zu er-
kiampfen und Kunstwerke zu
schaffen. Denn "das ist es, was
tibrigbleibt, wenn die Hiille des
Tages in die Hecke geworfen
ist", schrieb sie, "die Welt
scheint von ihren Hiillen entb-
losst, und es ist ihr intensiveres
Leben eingegeben.

Und heute? Wie ist es heute?
Die "Netzwerk"-Liste enthilt
rund 110 Namen von Frauen,
die sich als Schriftstellerinnen,
Dichterinnen,  Journalistin-
nen, Ubersetzerinnen, als Ver-
fasserinnen von Film-, Video-
oder Theaterwerken, kurz als
«schreibende Frauen» bezeich-
nen. Analog zur Organisation
FiT (Frauen im Theater) hat
sich das Netzwerk als eine kul-
turelle Selbsthilfeorganisation
der Frauen konstituiert, als
eine Lobby der geistig und
kiinstlerisch titigen Frauen fiir
Frauen, im Unterschied erwa

Frauenstimmrechts die Mit-
gliedschaft.

Nach einer Befragung, die
Pro Helvetia im vergangenen
Jahr unter Schriftstellerinnen
und Kiistlerinnen machte, ist
die Untervertretung der Frau-
en in den Berufs- und Interes-
senverbdnden (und vor allem
in deren Vorstandgremien) nur
ein Abbild des Geschlechter-
verhiiltnisses in allen kultur-
schaffenden Bereichen, das
heisst tiberall dort, wo schopfe-
rische Titigkeit mit offentli-
chem Ansehen und Einfluss
verbunden ist, mit Geld und
Macht. Dass tatsichlich nicht
weniger Frauen als Mainner
kiinstlerisch begabt sind, war
schon fiir Rahel Levin Varnha-
gen oder fiir Virgina Woolf un-
bestritten. Warum sollte es
heute anders sein? An Kunst-
schulen, Akademien oder beim
Literaturstudium  schreiben
sich sogar mehr weibliche als
minnliche Studierende ein.
Trotzdem erscheinen immer
noch weniger Biicher von
Frauen als von Minnern, es
werden seltener Bildwerke und
Malereien von Frauen als sol-
che von Minnern offentlich
ausgestellt oder pramiert, es
gibt kaum Theaterdirektorin-
nen in der Schweiz und ebenso
werden kaum je Theaterwerke
von Frauen aufgefiihrt. Selbst
bei der journalistischen Titig-
keit gibt es nach einer Untersu-
chung der Eidgenossischen
Kommission fiir Frauenfragen
vom Jahr 1990 ein Geschlech-
terungleichgewicht im Kultur-
bereich, und zwar weniger bei
der Kulturberichterstattung als
bei der redaktionellen Stellen-
besetzung. Bei den 100 unter-
suchten Redaktionen macht
der Frauenanteil in den Kul-
turressorts nur gerade 11 Pro-
zent aus (im Bereich Sport da-

tur, sondern ebenso in For-
schung und Wissenschaft, in
Politik und Wirtschaft. Noch
immer gelingt es Frauen nur in
Ausnahmefillen, ihre intellek-
tuelle, schopferische, erfinderi-
sche oder organisatorische
Kompetenz ausserhalb des pri-
vaten Rahmens oder ausser-
halb des Erziehungs- und So-
zialwesens, die traditionsge-
miiss zur Frauendomine erklart
wurden, offentlichkeitswirk-
sam zum Tragen zu bringen.
Der Zusammenhang zwischen
Offentlichkeit und Sprache
aber entspricht demjenigen
von Freiheit und Macht.

So ist es, seit unsere kultur-
bestimmenden = Mythologien
und Religionen ein aus-
schliesslich minnliches
Schépferbild prigten und lehr-
ten, vom jiidisch-christlichen
Gott tiber Zeus und Prome-
theus zu Faust und Pygmalion,
unabhingig davon, ob diese
Schopfer als Gotter oder als
Frevler verehrt wurden. Seit
die griechische Polis die Agora
wie die Akademie den Min-
nern vorbehielt und Frauen,
Sklaven und Kindern als
«sprachlosen» Wesen den Be-
reich des Hauses zuwies. Seit
das gelehrte Mittelalter die —
bis in die Neuzeit nachhallen-
de - Frage stellte, ob die Frau
(was fir das mannliche Ge-
schlecht nie angezweifelt wur-
de) tiberhaupt eine «anima»,
eine schopferische und auf Un-
sterblichkeit ausgerichtete
Seele, habe. Seit die biirgerli-
chen Revolutionen Menschen-
rechte  ausschliesslich  als
Minnerrechte  deklarierten
und damit die Grundlage fiir
die scheinbar «aufgeklirte»
Minnerherrschaft der biirger-
lich-liberalen Gesellschaft
schufen, die sich bei uns seither
institutionalisiert und stindig

cher Redensart, «zum eigenen
Schaden». Fiir den Schritt hat-
ten sie schwer zu zahlen - vor
allem mit dem Verlust von Si-
cherheit, wobei der Verlust der
materiellen Sicherheit noch
leichter gewogen haben mag
als der Verlust der inneren Si-
cherheit, die darin bestand,
dem Frauenbild der Minnerge-
sellschaft zu entsprechen, mit-
hin «geliebt» und «moralisch
konform» zu sein.

Aber eben, wie ist es heute?
Mit der vor zwei Jahrzehnten
bei uns zogerlich gewihrten
politischen Rechtsgleichheit
wurde das von Generation zu
Generation tradierte und insti-
tutionalisierte Freiheitsdefizit
der Frauen noch lange nicht
aufgehoben oder gar wettge-
macht. Es wirkt weiter, kollek-
tiv und einzeln. Es stellt eine
der erschwerendsten Bedin-
gungen fiir die schopferische
Arbeit der Frauen dar. Ob sie
schreiben oder sich fir ihr
Werk anderer Mittel bedienen,
standig stossen sie an hemmen-
de innere und #ussere Schwie-
rigkeiten, weil schopferische
Arbeit zutiefst mit Freiheit zu
tun hat. Freiheit bedeutet Befi-
higung zum Subjektsein im
umfassenden Sinn: Befihigung
zum  eigenen existentiellen
Ausdruck, das heisst zur Form-
gebung existentieller Erfah-

rung - der gegenwirtigen, der -

erinnerten, der vorgestellten
oder verdringten -, zur Deu-
tung und zur Sinngebung der
subjektiv erlebten Realitit,
auch zur Fiktion und zum uto-
pischen Entwurf. Asthetische
Formgebung aber ist - wie poli-
tisches Handeln - letztlich nur
fiir sich selbst verantwortbar.
Wie aber sollen Frauen sich
diese schopferische Fihigkeit
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‘derstehen kann, der die fortge-

setzte  Anstrengung  nicht
scheut, immer wieder einen
Anfang zu setzen. Aber gerade
darin tut sich die Freiheit kund
- und das Gliick der Freiheit.

Obwohl diese Uberlegungen
seit Lady Winchilsea’s Klage
immer wieder von Frauen aus-
formuliert wurden, sind sie
heute, angesichts der reaktio-
nidren Entwicklung unserer
Gesellschaft, von neuer Dring-
lichkeit. Das «Netzwerke»
sieht seine wichtigste Aufgabe
darin, dieser Dringlichkeit zu
begegnen: durch eine gegensei-
tigen Stirkung der Frauen im
Mut, den Anpassungs- und
Unterwerfungsnormen der pa-
triarchalen Moral eigene Mas-
stibe des Handelns entgegen-
zusetzen, niamlich: fir sich zu
sein, ohne gegen andere zu
sein. Das heisst, dass sie die ei-
genen Begabungen und Bediirf-
nisse ernst nehmen und nicht
an deren Berechtigung zwei-
feln, dass sie ein Werk schaffen
und damit an die Offentlich-
keit treten, ohne zu fiirchten,
deswegen zu Rabenmiittern
oder zu gefiihlskalten Egozen-
trikerinnen zu verkommen, wie
die tradierten Weiblichkeits-
bilder es suggerieren. Das
«Netzwerk» ist notig, weil die-
se zugleich lebenspraktische
und moralische Anforderung
Angst macht, zumal sie nicht
ein fiir allemal, sondern immer
wieder neu eingelost werden,
muss. Die Angst aber, diese er-
schwerendste Folge der lange
vorenthaltenen Freiheit, kann
nur allmihlich durch die Zu-
stimmung zu den eigenen Fi-
higkeiten, nur durch das kiinst-
lerische Schaffen und die darin
sich bewihrende Freiheit iiber-
wunden werden.



